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Gli scopazzi del melo

Edito dalla PA.T., Servizio Vigilanza e Promozione dell’Attivitd Agricola - Ufficio
Fitosanitario Provinciale, con la collaborazione tecnica di Claudio AGNOLIN, ES.A.T.
e M. Elisabetta VINDIMIAN, Istituto Agrario di San Michele all’Adige

uesta malattia, causata

da fitoplasmi, & stata
riscontrata per la prima vol-
ta in Italia, in Veneto ed in
Trentino, verso il 1950, ma
ultimamente ¢ stata segna-
lata con sempre maggior
frequenza in diversi frutteti
della provincia, soprattutto
dell’alta valle di Non e del-
la valle di Sole.
Inizialmente i sintomi si po-
tevano riscontrare in piante
vecchie su portinnesti vigo-
rosi; attualmente si manife-
stano anche negli impianti
giovani su portinnesti debo-
li, compromettendo par-
zialmente o totalmente la
produzione.
La malattia non sempre si
presenta con la stessa in-
tensitd ma con un compor-
tamento incostante, tipico
dei fitoplasmi e quindi 1"as-
senza di sintomi in alcune
annate non ne ¢ garanzia di
scomparsa. Tuttavia non &
raro assistere a casi di re-
gressione  totale  (piante
asintomatiche).

Situazione

La malattia & provocata da
un fitoplasma, microrgani-

e vite

| sinftomi della malattia sono in funzione della varietd. Golden,

Elstar e Jonagold sono assai sensibili.

smo simile ad un batterio
privo di parete cellulare,
che si localizza nel floema
della pianta ostacolando la
circolazione della linfa ela-
borata.

Non esiste la possibilita di
una cura diretta quindi ¢
importante conoscerne
I’epidemiologia.

I fitoplasmi possono essere
trasmessi da una pianta in-
fetta ad una sana tramite in-
setti vettori, in particolare
cicaline o psille. In Germa-
nia ¢ stala segnalata come
vettore la cicalina Fieberiel-
la florii, non ritrovata nelle
zone frutticole trentine. Re-
centemente, presso 1’Istitu-
to Agrario & stato dimostra-
to che nella trasmissione
degli scopazzi sono coin-
volte le psille, in particola-
re Cacopsylla costalis e
probabilmente Cacopsylla
melanoneura. Non si puo
escludere il passaggio da
una pianta infetta ad una sa-
na tramite innesti spontanei
di radici o rami mentre non
sussiste pericolo di trasmis-
sione con le forbici di po-
tatura in qualsiasi stadio ve-
getativo.

Tutte le varieta coltivate in
provincia sono inleressate
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dalla fitoplasmosi, ma Golden Deli-
cious risulta particolarmente sensibile.
E’ possibile che il fitoplasma causa de-
gli scopazzi sia presente anche in altre
specie arboree spontanee o coltivate,
che potrebbero costituire fonte di ino-
culo.

La diffusione degli scopazzi ¢ possibi-
le tramite 'utilizzo di materiale vivai-
stico infetto, ma nei casi riscontrati in
Trentino tale ipotesi & da escludere.

Sintomi della malattia

I sintomi si manifestano soprattutto
nella tarda estate ed in autunno e non
sempre sono presenti contemporanea-
mente tutte le tipiche alterazioni, do-
vute sostanzialmente alla mancata cir-
colazione della linfa elaborata e ad uno
squilibrio ormonale;
* emissione incontrollata di getti sulle
cacciate dell’anno a causa di un an-
ticipato germogliamento delle gem-
me laterali (da cui il termine “sco-
pazzi” per questa malattia);
colorazione rossastra delle foglie dal-
la tarda estate, che puo interessare
una parte o 'intera chioma, Questa
alterazione non & tipica di AP, ma
puo essere causata da strozzature o
impedimenti di vario genere del flus-
so linfatico;
produzione di frutti piccoli, verdi ed
untuosi, con il picciolo lungo ed un
intenso sapore erbaceo e amaro con
valore commerciale nullo.
Oltre a questi sintomi se ne possono
manifestare altri meno evidenti, ma co-
munque caratteristici:
» formazione di una rosetta di foglie
all’apice dei germogli;
* presenza di stipole ingrandite alla ba-
se del picciolo delle foglie;
= fioriture fuori stagione.

L]

Negli anni successivi alla apparizione
di gravi sintomi, le piante possono pre-
sentare una chioma meno fitta, quasi
“trasparente”.

Le piante colpite possono essere pid
sensibili agli attacchi di oidio e alla
clorosi ferrica.
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Anche le mele sono susceftibili alla malattia.

Come intervenire?

Il diverso andamento della malattia
sulle piante non permette di delineare
sistemi di intervento omogenei.

L estirpazione delle piante colpite ha il
vantaggio di diminuire la carica d’in-
fezione sul territorio ma non & risolu-
tiva vista 'impossibilita di eliminare
totalmente le sorgenti di inoculo, sia
perché quando si estirpano le piante
con sintomi gia altre piante possono
essersi infettate, sia perché vi possono
essere importanti serbatoi d’infezione
fra le piante selvatiche o abbandonate.
Anche la letteratura scientifica interna-
zionale non fornisce chiare risposte e
opera una distinzione fra piante giova-
ni ed adulte.

Impianti giovani:

Negli impianti in fase di allevamento
le piante infettate rimangono perenne-
mente debilitate, quindi si consiglia
I"estirpazione di quelle con sintomi
gravi.

Impianti adulti:
Quando il numero di piante colpite &
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limitato (intorno al 2%), appare con-
veniente eliminarle tempestivamente
per ridurre il pericolo d’infezione. Nei
frutteti in etd avanzata con un’elevata
percentuale di piante colpite, tale da
rendere I'impianto non pitl economico,
¢ opportuno anticiparne I'estirpazione.
Nei casi intermedi, € necessario consi-
derare di volta in volta la situazione e
I'evoluzione dei sintomi per poter va-
lutare I’opportunita economica dell’in-
tervento.

Lotta ai vettori:

Sono in corso ricerche per studiare il
ciclo biologico dei vettori e per valuta-
re I’opportunita di lotta diretta in quan-
to interventi indiscriminati possono es-
sere controproducenti. E* quindi racco-
mandabile seguire scrupolosamente le
indicazioni dei tecnici di zona.

[uso di sostanze antibiotiche risulta
improponibile perché sono inefficaci
contro gli scopazzi e comportano gra-
vi rischi per la salute umana. Il loro
impiego & inoltre proibito dalla legi-
slazione e comporta conseguenze pe-
nali per I'utilizzatore e per chi com-
mercializza frutta in cui ne siano indi-
viduati residui.
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Ricerche sugli scopazzi del melo

M. Elisabetta VINDIMIAN, Andrea BRANZ, Istituto Agrario San Michele all’Adige, Filippo
TOMASI, Pamela GATTO, Collaboratori dell’Ufficio Fitosanitario Provinciale (TN)

Gli scopazzi del melo sono noti in Trentino fin dagli anni ‘50, con alterne fasi di presenza. Negli ul-
timi anni, soprattutto in alcune vallate della provincia, hanno subito una forte espansione con un de-
prezzamento quali-quantitativo della produzione non indifferente.

Nei 1997, con una prova in serra, si
¢ potuto dimostrare che una psil-
la, Cacopsylla costalis, era in grado di
trasmettere il fitoplasma di AP da pian-
te infette a piante sane e che i sintomi
della malattia si manifestavano gia a
partire dall’anno dell’inoculo.

Lo scorso anno € stato impostato un
programma di lavoro atto ad assumere
maggiori conoscenze sulle psille pre-
senti nei frutteti, sul loro ciclo di vita
e, tramite accertamento con analisi mo-
lecolare, sulla loro positivith ai fito-
plasmi. Sono stati analizzati comples-
sivamente 455 campioni, considerando
come varianti il periodo di campiona-
mento, il prelievo in campi coltivati o
incolti, le specie di insetti ritrovati nel-
le diverse fasi di sviluppo. Oltre alla
ricostruzione del ciclo di C.costalis e
di C.melanoneura, ¢ stato possibile
accertare che in tutti gli stadi di svi-
luppo erano riscontrabili campioni po-
sitivi all’analisi PCR. Le prove di tra-
smissione in serra dello scorso anno,
solo al controllo visivo effettuato re-
centemente, hanno evidenziato la pre-
senza di alcune piante con sintomato-
logia dubbia ed accertamenti sono in
corso con 1’analisi molecolare.

Nel corso dell’inverno sono state prele-

fettuato a metd febbraio, con piante
completamente a riposo. Alcune delle
marze innestate, non solo quelle prove-
nienti da rami con scopazzi. hanno ma-
nifestato fioriture anomali, stipole in-
grossate, mancanza di dominanza apica-
le. Materiale vegetante prelevato da al-
cuni di questi innesti, non proveniente
da rami direttamente con scopazzi, € ri-
sultato positivo alla PCR diretta.

Un’osservazione finora curiosa ma
che, se confermata da ulteriori prove,
potra dare interessanti sviluppi per la
conoscenza della diffusione della ma-
lattia, € stata possibile grazie all’utiliz-
zo, in autunno, di un disseccante allo
stato puro pennellato sul ceppo di al-
cune piante colpite, tagliate o incise al-
la base del tronco. In una proporzione
elevata di casi, questa primavera sono
stati notati danni da disseccante, da
forti a deboli, sulle piante vicine, suf-
fragando 1'ipotesi che, abbastanza fre-
quentemente, potessero crearsi anasto-
mosi fra le radici di piante contigue.
Come gia espresso in alcuni riferimen-
ti bibliografici, I'innesto di radici, po-
trebbe permettere anche il passaggio di
fitoplasmi. Accanto alla possibilita di

Tabella: Risultati delle analisi molecolari.

trasmissione tramite vettori, questo fat-
tore potrebbe quindi costituire una mo-
dalita di diffusione della malattia a bre-
ve distanza non trascurabile.

Alla luce delle osservazioni e dei dati
finora rilevati, non & ancora possibile
delineare della chiare linee di preven-
zione. E’ chiaro che rimane fonda-
mentale la necessita di utilizzare mate-
riale sano di partenza: pur essendo, nel
vivaismo frutticolo assolutamente pre-
valente la tecnica di innesto estivo, la
sunnominata esperienza effettuata con
materiale dormiente, se ulteriormente
confermata, mette in dubbio la possi-
bilita di ricorrere all’innesto invernale
per avere garanzia di sanita.

L'estirpazione delle piante colpite &
utile per diminuire la carica d’infezio-
ne sul territorio, ma non & risolutiva vi-
sta I'impossibilita di eliminare total-
mente le sorgenti d’inoculo, sia perché
quando si tolgono le piante sintomati-
che gid nuove piante possono essere
state infettate, sia perché ¢ pratica-
mente impossibile il controllo degli in-
colti e delle piante abbandonate; da
non sottovalutare, inoltre, potrebbe es-
sere il ritrovamento di ospiti di AP ap-

vate marze da alcune piante che mani- prove | C. costalis C. melanoneura ™ misto
festavano sintomi Q1 scopazzi ]‘ anno fotale | positivo| % totale | positivo| % totale | positivo
precedente. 1 prelievi sono stati effettua- == - == : _
G R s iy s adulti svernanti 111 35 32 92 15 16 29 i
{1 s1a Su rami SCUP&ZZ&U. S1d su rami sen- | )
T . : ninfe 55 10 18 6 1 17 6 1
za sintomi, nella parte alta e bassa del- s 3 o4 i o 7 '
le piante. I primo prelievo & stato ef- | SSACTAZIONE RUOVA ' 2 '
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Grafico 1: Cacopsylla costalis — alta val di Non 1999,
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Grafico 2: Cacopsylla Melanoneura — alta val di Non 1999,

Volo della prima generazione svernante

Fuoriuscita delle ninfe

+5

) %

Volo della prima generazione

25 mm

*

| I I | I T I

4/3 11/3 18/3 25/3 1/4 84

partenenti ad altre specie fra le selva-
tiche o le infestanti, comé gia appura-
to per altri fitoplasmi.

[Jestirpazione & comunque necessaria
per le piante giovani che hanno poche
possibilita di recupero e di quelle pre-
senti in numero limitato nei frutteti o
viceversa in numero cosi elevato da
rendere conveniente il rinnovo. Piu
problematico & I’intervento in frutteti
di eta adulta con presenza intermedia
della malattia quando 1’eliminazione
parziale delle piante danneggia I’asset-
to generale dell’impianto, ancora red-
ditizio. Alla luce delle recenti osserva-
zioni, sard importante approfondire la
conoscenza sulle possibiliti di trasmis-
sione della malattia tramite innesto di
radice: in tal caso si dovra valutare la
possibilita di estirpare utilizzando an-
che un disseccante per eliminare non
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solo la pianta fortemente colpita ma
anche le piante vicine con le quali &
eventualmente venuta in contatto, non-
cheé eventuali ricacci.

Per quanto riguarda le misure di con-
tenimento dei vettori, risulta difficile la
programmazione dei $0-
prattutto a causa della presenza di in-
dividui positivi ad AP in ogni fase del
ciclo di sviluppo; non & inoltre sem-
plice individuare principi attivi ad
azione specifica che non incidano
sull’entomofauna utile del frutteto. Va-
rie prove sono comunque in corso, ma
al momento non vi sono risultati di va-
lenza generalizzabile. Solo a media-
lunga scadenza sara inoltre possibile
verificare trattamenti
mente individuati, oltre a contenere i
vettori, avranno determinato anche un
calo dell’infezione.

trattamenti

se i eventual-
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